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Warszawa, 17 grudnia 2021 r.

Na skutek pozwu zlozonego w imieniu Pana se¢dziego Pawla Juszczyszyna przez kancelari¢
Romanowski i Wspolnicy, Sad Rejonowy w Bydgoszczy VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w sktadzie: Piotr Pawlak (Przewodniczacy), Michat Minkiewicz i Iwona Wisniewska (sygn. akt VII P
253/21), 17 grudnia 2021 r. wydat wyrok uwzgledniajacy powodztwo. Sad orzekt, ze:

1.

,,powodowi Pawlowi Juszczyszynowi przystugujq wszelkie prawa i obowigzki stuzbowe
wynikajgce z powotania do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sqdu Rejonowego w
Olsztynie, a uchwata Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego z dnia 4 Ilutego 2020 roku o
sygnaturze akt Il DO 1/20 pozostaje bez wplywu na prawa i obowigzki stuzbowe powoda
wynikajgce z zajmowanego stanowiska,

,nakazuje pozwanemu Sqdowi Rejonowemu w Olsztynie dopuszczenie powoda Pawla
Juszczyszyna do wykonywania wszystkich praw i obowigzkow stuzbowych przystugujgcych
powodowi z tytutu pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sqdu Rejonowego w Olsztynie, a w
szczegolnosci do petnienia funkcji orzeczniczych.”

Sad stwierdzil m. in., Ze:

1.

Gwarancyjny charakter zasady niezawisto$ci, niezaleznosci i bezstronnosci sagdu oznacza, ze o
tresci tej zasady powinny rozstrzyga¢ sady. Zakazanie wypowiadania si¢ sadom w tych
sprawach lub przyjecie, ze sady powinny rozpoznawac sprawy obywateli z pominigciem oceny
standardow niezawisto$ci, niezaleznosci i bezstronnos$ci, podwaza sens prawa do sadu jako
srodka ochrony praw konstytucyjnych.

Sedzia powotany z udziatem wadliwie utworzonej Krajowej Rady Sadownictwa nie korzysta z
domniemania niezawistosci. Przyjecie tezy przeciwnej oznaczatoby, ze w polskim systemie
prawa wladza ustawodawcza i wykonawcza moze pozbawi¢ obywateli gwarancji prawa do
rozstrzygania ich spraw przez niezawislego s¢dziego i niezalezny sad.

Orzeczenia wydane przez Izbe Dyscyplinarng SN nie majg charakteru orzeczen wydanych przez
nalezycie obsadzony sad.

Organ w postaci Izby Dyscyplinamej SN od poczatku mial charakter sagdu wyjatkowego,
ktérego powotanie w czasie pokoju jest zakazane (art. 175 ust. 2 Konstytucji RP).

Izba Dyscyplinama nie speia kryteriow sadu niezawistego wskazanego w art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej 1 art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka 1 Podstawowych Wolnosci. Orzeczenia wydane z udzialem sedziow tej Izby nie
zashuguja na ochrong, nie s3 bowiem objete zasadg zaufania.

Izba Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego utworzona na podstawie ustawy z 8 grudnia 2017
r. 0 Sadzie Najwyzszym nie jest sadem w rozumieniu art. 47 Karty Praw Podstawowych
UE i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, co uzasadnia pominiecie jej wlasciwosci.

Twor okreslany jako Izba Dyscyplinarna SN nie spelnia wymogow sadu w rozumieniu art.
45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci, art. 47 Karty Praw Podstawowych UE i art. 19 ust. 1 Traktatu
o Unii Europejskiej.
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8. Akceptacja struktury organizacyjnej Sadu Najwyzszego niespelniajacej gwarancji
niezaleznosci, bezstronnos$ci i niezawistosci, skutkowataby odpowiedzialnoscig panstwa w
sferze prawa wewngtrznego i migdzynarodowego.

9. Uchwala Izby Dyscyplinarnej w sprawie Pawla Juszczyszyna jest nieistniejaca, gdyz nie
zostala ona wydana prze sad.

Sad w Bydgoszczy uznat, ze uchwate ID SN w sprawie Pawla Juszczyszyna nalezy uznaé za
nieistniejgcg 1 naruszajacg Konstytucje RP, Karte Praw Podstawowych UE i, co bardzo wazne,
Europejska Konwencj¢ o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.

Jest to wyrok precedensowy i historyczny!

Tegoroczne orzeczenia Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka potwierdzily, ze zniewalanie sedzidw
stanowi naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci. Nie ma praw czlowieka bez niezawistych sedziéw. Unikalno$¢ Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci nie polega na powtdrzeniu katalogu praw
cztowieka. Jej unikalno$¢ polega na stworzeniu sposobu ochrony tych praw przez Europejski Trybunat
Praw Czlowieka, ktory stoi na strazy tego, aby nie powtorzyly si¢ zbrodnie nazizmu. Europejski
Trybunal Praw Czlowieka orzekl, ze system powolywania sedziow w Polsce jest sprzeczny ze
standardem ochrony praw czlowieka.

To juz nie jest spor z Komisja Europejskg 1 TSUE, ale walka o respektowanie orzeczen unikalnej w
skali $wiatowej i historii ludzkos$ci instytucji chronigcej prawa cztowieka jaka jest Europejski Trybunat
Praw Cztowieka bez wzgledu na obecnos¢ Polski w Unii Europejskie;!

Niezawistos$¢ sedziowska to nie jest sprawa lokalna, to nie jest sprawa suwerennosci danego panstwa,
to jest sprawa cywilizacyjna, to jest warunek przynaleznosci Polski do warto$ci Europy.

Mozna zniszczy¢ Trybunal Konstytucyjny, mozna zniszczy¢ Krajowa Rade Sadownictwa, mozna
domykac kontrolg nad ,,starymi” izbami Sadu Najwyzszego, mozna bezprawnie powotywac neos¢dziow
sadéw powszechnych i neosgdziow Sadu Najwyzszego, mozna uchwala¢ ustawy kagancowe dla
sedzidow, mozna ,,oferowac” sedziom btyskawiczny awans dzigki neoKRS i prezydentowi RP, ale nie
da si¢ zniszczy¢ Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci oraz
zniewoli¢ Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka!

Rzady prawa musza by¢ w kazdym z nas, bo sg to rzady ochrony praw cztowieka, a wigc wartosci
fundamentalnych! S¢dziowie majg obowigzek chroni¢ prawo, a nie bezprawne ustawy. Stanistaw J. Letz
ostrzegal, ze ,,Ludzie mylg ustawodawstwa z prawodawstwem”.

Jak mawiat Cyceron: ,,Cedant arma togae” (,,Niechaj zbroja ustapi przed toga”). Dzisiaj zbroja ustgpita!
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